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Zarzad Budynkow Miejskich

[ Towarzystwo Budownictwa Spotecznego Sp. z 0.0.

ul. Dolnych Watéw 11, 44-100 Gliwice

Numer sprawy: 030/PA/2025/ZBM

INFORMACJA Z WYBORU NAJKORZYSTNIESZEJ OFERTY

Gliwice, dnia 19.05.2025r.

Dotyczy postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na pn.

~wykonanie kompleksowego remontu wraz z przebudowa wewnetrznej instalacji gazu w celu
zamontowania kondensacyjnych dwufunkcyjnych kotéw gazowych z zamknigta komora spalania
wraz z budowa etaZowej instalacji centralnego ogrzewania oraz z wydzieleniem fazienek w
lokalach mieszkalnych nr 12,14, i 15 przy ul. Kozielskiej 13 w Gliwicach.”

Kwota, ktérg zamawiajgcy przeznaczyl na sfinansowanie zamoéwienia: 270.000,00zt brutto.

Poréwnanie ofert:

& centrala;  +43323392000  NIP:
sekretarial: +48 32 33 92 950
fax: +48 32 33 92 962

mail: biuro@zomgliwice, pl
hétp:fwww.zbmigliwice.pt

631-22-43-307

REGON: 276567632

Sad Rejonowy w Gliwicach

KRS 0000011843

Kapita! zakiadowy: 68 530 50000 =

yl. Klogdricka 5, Giiwice

+48 323382997 / +483233 92608

ul. Zabrska 15, Gliwice

+4832 3392982 / +48 3233 92 583

Kryterium 1 Kryterium 2
Cena oferty Okres
Nr | Wykonawca (zt brutto) ?g{i;:?icii: Suma
wady na punktow
Pt | Caméwienia | PK
(w
miesiacach)
1 | NIP 648 173 87 09 168 000,00zt | 60 60 40 100
P.H.U. Aura Dariusz
Trzuskolas
Ul. Klimasa 4
41-800 Zabrze
2 | NIP 625246 07 44 344 203,77zt | 29,28 60 40 68,29
ROB-BUD Robert Siudyka
Ul 21 Stycznia 235
42-460 Przeczyce
3 | NiP 648 000 63 70 215 843,65z | 46,70 60 40 86,70
ENERGOCOMPLEX Sp.z.0.0.
Ul Bernardytiska 69a
44-100 Gliwice
4 | NIP 6311539135 267 185,51z | 37,72 80 40 77,72
ROWIBAU Roman Wieczorek
+ Dane kentakiowa + Rejon Obstogi Miaszkariodw nr 1 « Rejon Obshig: Mieszkaficsw nr 2 « Raion Obslyg Mieszkatoiw ar 3

ul. Pszozyriska 44C, Gliwice
+48 323392 992 / +4832 3362993




A

UL Plebariska 11
44-100 Gliwice

NIP 6311118209 291 4251524 | 34,23 80 40 74,23

Firma P.H.U. MABAPA Piofr
Chudoba

Ul I. Daszynskiego 427
44-151 Gliwice

NIP 6350003114 220 796,80z | 4565 60 40 85,65
ZR-B Piotr Boguszewski
UL Jesionowa 24
43-190 Mikotdw

Wskazanie wybhoru najkorzystniejszej oferty:

W wyniku przeprowadzonego postepowania wybrano oferte ziozona przez Wykonawce: ZR-8 Piotr
Boguszewski, ul. Jesichowa 24, 43-190 Mikoféw,

Uzasadnienie wyboru Wybrana oferta spetnia wymogi Zamawiajacego okreslone w postepowaniu
przetargowym oraz jest najkorzystniejsza pod wzgiedem ceny zamdwienia oraz kryterium gwaranciji
i rekojmi za wady na przedmiot zamowienia.

Odrzucenie ofert:

Zamawigjgcy informuje, iz na podstawie art. 226 ust 1 pkt. 5 ustawy PZP odrzuca oferty
wykonawcow:

a. P.H.U. Aura Dariusz Trzuskolas, ul. Klimasa 4, 41-800 Zabrze;

b. Firma P.H.U. MABAPA Piotr Chudoba, ul. |. Daszynskiego 427, 44-151 Gliwice

¢. ENERGOCOMPLEX Sp. z.0.0., ul. Bernardyriska 69a, 44-100 Gliwice.
Podstawa faktyczna odrzucenia:

Zamawiajacy wymagat ztozeni wraz z oferta zestawienia naktaddw inwestorskich o tresci zalgcznika
nr 1a do SWZ,

Zgodnie z wymogiem Specyfikacji Warunkow Zamowienia — rozdziat ll opis przedmiotu zamowienia
pkt 10. Oferta wina by¢ fak skalkulowana, by uwzgledniata wszelkie koszty towarzyszgce
(uzyskanie pozwoleri, map, czynnosci odbiorowe, dostawe medidw technologicznych, czynnosci
odbiocrowe, etc.). Wykonawca sktada wraz z oferta zestawienie nakiadéw inwestorskich
(zatacznik 1a).

Wskazani wyze] Wykonawcy nie wypetnili przedstawianego warunku.

Podstawa prawna odrzucenia:

Oferte wykonawcy, ki¢ry nie spetnia warunkdw postawionych przez zamawiajgcego nalezy odrzucic
na podstawie art. 226 ust 1 pki 5 p.z.p., jako oferte, kidrej tres¢ jest niezgodna z warunkam
zamowienia.




ok

Ustalajac wystapienie komentowanej przestanki odrzucenia oferty, "zamawiajacy zobowigzany
Jest do sprawdzenia, czy cena oferty obliczona zostata w oparciu o prawidiowo ustalony przez
wykonawce zakres wymagar, okreslony w postepowaniu, w szczegolnosci, czy uwzglednia
wszystkie elementy cenotwércze konieczne do prawidlowego wykonania zamoéwienia, Zatemn
z blgdem w obliczeniu ceny lub kosztu oferty bedziemy mieli do czynienia w przypadku
nieuwzglednienia (lub uwzglednienia w sposdb nieprawidiowy) w wyliczeniu ceny fub kosztu
wszystkich elementow ceno — lub kosztotwérezych, wynikajgcych z przepiséw prawa oraz cech
przedmiotu zamoéwienia, jego zakresu Iub warunkéw realizacji. Do popetnienia btedu
w obliczeniu ceny lub kosztu dochodzi w wyniku blednego rozpoznania stanu prawnego lub
faktycznego przez wykonawce, wynikajgcego z przepiséw prawa lub wymagan okreslonych
w SIWZ, i przyjecia nieprawidtowych podstaw dokonywanej kalkulacji, nie znajdujgcych
uzasadnienia prawnego [ub w wymaganiach zamawigjgcego.

Reasumujge, jesli zamawiajacy wymagat w SWZ, aby wykonawca ziozyt wraz z ofertg
zestawienie nakladow inwestorskich (zatacznik 1a), bedgce czescig oferty a tym samym podat
okreslone elementy cenotworcze, to brak wymaganego dokumentu nalezy uznac za biad
w obliczeniu ceny, a oferte takowa odrzucié '







